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Waarom veranderen we langzaam in een politiestaat en waarom doen we er niets aan. 
Uit angst van de gevestigde politieke partijen schuiven we steeds meer en meer op naar rechts, 
steeds meer en meer richting het populisme. Angst dat de echte populisten aan de macht komen. 
Maar is dat erg dan. Waarom schuiven de gevestigde partijen op en nemen ze ons mee in hun ruk 
naar rechts. 
 
Politici nemen het volk steeds meer vrijheden af en behandelen ons als kleine kinderen. Niet in staat 
om de vrijheid aan te kunnen of om zelf te kunnen denken. De regel die zij dan altijd gebruiken is: 
”Voor Uw en onze veiligheid” En wij leveren elke dag weer vrijheden in omdat ze ons wijsmaken dat 
het goed voor ons is zonder duidelijk uit te leggen waarom het goed voor ons is. Er worden 
toverwoorden gebruikt, codes en taal die alleen ingewijden kunnen begrijpen. Voor het weer, code 
oranje bij harde wind en code rood bij iets hardere wind, bij terreur dreiging, we zitten al jaren op 
dreigingsniveau drie, van de vijf. En de reden waarom is en blijft vaag. Zelfs de verkeersdrukte wordt 
uitgebeeld in kleurcodes. 
 
In de politiek moet alles gezegd kunnen worden, waar vroeger nog enig decorum in acht werd 
genomen wordt nu de taal van de straat gesproken. Uitschelden en kleineren mag en is voor 
sommige gewoongoed geworden. Vragen beantwoorden als je geen zin hebt, gewoon een 
kleinerende opmerking plaatsen en voilà men is klaar. Niet eens met iemand beleid, affakkelen dan 
maar. De taal van het volk moet gesproken worden Maar de grote vraag blijft waarom? 
 
Een antwoord op deze vraag is moeilijk te geven net als de vraag waarom de regering het volk niet 
serieus neemt. Geen idee waarom de zin: Voor uw en onze veiligheid” zoveel macht geeft. Angst 
heeft redelijkheid overgenomen. Na de grote aanslagen, New York, Madrid en London wordt elke 
buitenlander of buitenlands uitziende autochtoon met angst bekeken. Deze angst geeft sommige het 
recht om aan te zetten tot discriminatie en tot het zaaien van haat. Wijzen naar alles dat niet op ons 
lijkt. 
Politici eigen zich daardoor een enorme macht toe en denken met veel weg te komen. Angst dat 
populisten die het gedrag van het volk overnemen en sturen naar hun eigen agenda aan de macht 
komen of een machtsfactor worden om rekening mee te houden. Wat men vergeten is dat de angst 
en wantrouwen gevoed is door diezelfde partijen die er nu bang voor zijn. 
 
We hebben in de naoorlogse politiek een aantal keer een behoorlijke crisis gehad. Kabinetten zijn 
gevallen en politici hebben het vertrouwen verloren van zowel de kamer als het volk. Maar 
tegenwoordig lijkt vertrouwen zo groot te zijn dat elke misstap met een slap excuus goed gemaakt 
kan worden tenzij het de Minister President raakt, en met de huidige lijkt niets hem te raken. Het 
kabinet mag niet vallen. Mensen kunnen hun privileges kwijt raken en hun warme plek op het 
blauwe pluche. En wie weet wie er dan gaat regeren over ons. Verkiezingen winnen is niet meer te 
voorspellen. 
 
 
 
 
 
 



Mijn geboortejaar is 1963. Een tijd geleden dus. De wereld was toen anders. Niet per definitie beter 
of slechter maar wel duidelijk anders. Een paar voorbeelden. 
Het plaatsje Elten wordt op 1 januari terug geven aan de Duitsers. Nederland had deze plaats bezet 
na de Tweede Wereld Oorlog. Op 1 augustus volgt het plaatsje Selfkant. 
Het is dat jaar zo koud dat de Noordzee op sommige plekken bevriest en de Elfstedentocht wordt 
gereden. Reinier Paping wint en jaren later wordt er een film gemaakt over deze tocht, De Hel van 
63. 
Maarten Luther King geeft dat jaar zijn “I Have A Dream” toespraak. Er wordt weer een aanslag 
gepleegd op President de Gaulle, de tiende. John Profumo treedt af na een seksschandaal. Hij blijkt 
een relatie te hebben met een spionne, Christine Keeler. 
In Alabama proberen twee zwarte studenten zich in te schrijven aan de Universiteit. Uiteindelijk lukt 
dat pas na ingrijpen van de Nationale Garde op bevel van John F Kennedy.  
In Suriname wordt de honderdjarige afschaffing van de slavernij herdacht. 
Kennedy spreekt zijn legendarische woorden “Ich bin ein Berliner“ Later dat jaar wordt hij in Dallas 
vermoord. 
Philips komt met het cassettebandje en Willen Duys wordt de eerste Nederlandse talkschowhost al 
werd dat toen nog lang niet zo genoemd. 
En de vlaflip werd uitgevonden in Nederland. 
 
De hitlijsten werden gedomineerd door Nederlandse zangers en zangeressen. We zonen mee met 
hits als Ritme van de regen, Loop de Loop, Spiegelbeeld, Soerabaja, Ik heb eerbied voor jouw grijze 
haren maar ook naar nummers zoals, Return to sender en There Goes My Heart Again en Let’s 
Dance. Zomaar een greep uit de hits van 1963. 
 
Ik deel mijn geboortejaar met onder anders Manuela Kemp, Michael Jordan, Seal, Ronald Koeman, 
en Quentin Tarantino, maar ook Johnny Depp, en Tatjana Šimić, Dolf Jansen en zelfs Geert Wilders. 
PSV wordt voor eerst in zijn geschiedenis Kampioen van Nederland, er zullen meer 
kampioenschappen volgen. En in IJmuiden wordt Telstar opgericht. 
Een heel ander jaar dan nu.  
 
Hoe zag de politiek er toen uit? 
In mijn geboortejaar hadden we het Kabinet De Quay. De KVP regeerde als grootste partij samen met 
de VVD de ARP en de CHU. Een redelijk rechts conservatief kabinet. Tot 1998 zat er altijd een CDA 
partij in de regering. (KVP, ARP en CHU zijn uiteindelijk in 1980 opgegaan in het CDA.) Deze CDA loze 
tijd duurde tot 2002. Alleen tussen 2012 en 2017 waren zijn ook niet vertegenwoordigd in de 
regering. Voor mijn geboorte jaar heeft er altijd een CDA partij in de regering gezeten. 
Van de dertig naoorlogse kabinetten heeft de VVD in 17 kabinetten gezeten, de PvdA in 15. D66 in 7 
maar koploper blijft de CDA, of en partij die daarin is opgegaan met 27 keer. Er is een duidelijke 
tendens dat christenen en liberalen ons land regeren. En over het algemeen staan deze partijen 
rechts van het midden in het politieke spectrum. 
Welke partijen hebben in mijn leven meegedaan aan de tweede kamer verkiezingen en welke 
partijen hebben daadwerkelijk een zetel gehad. 
De partijen die het niet gehaald hebben zal ik niet bespreken, zij die het wel haalde wel. Objectief en 
zonder oordeel. Dus partijen sinds 1963, mijn ijkpunt. 
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Te beginnen met de partijen die nu (2020) in de tweede kamer zitten. Van groot naar klein. 

 VVD, Volkspartij voor Vrijheid en Democratie. Al in 1948 ontstaan door een samengaan van 
PvdV en Comité ter voorbereiding van een Democratische Volkspartij. 
Standpunten: Minder overheidsbemoeienis, zo veel mogelijk overheidstaken afstoten. 

(privatisering). 
  Minder belasting. 
  Strenger straffen. 
  Kansarme migranten weren. 
  Onderwijs verbeteren. 
  Minder mensen afhankelijk van een uitkering 
  Betere en vooral efficiëntere zorg.   

 PVV, Partij voor de vrijheid, een VVD afsplitsing ontstaan in 2006. 
Standpunten: Minder tot geen asielzoekers in Nederland. 
  Koran verbieden. 
  Geen Islam in Nederland. 
  Nederland uit Europa. 

 CDA, Christelijk Democratisch Appel, opgericht in 1980 door en fusie van KVP, ARP en CHU. 
Standpunten: Voorstander van een terugtrekkende overheid, geleidelijk minder 

overheidsbemoeienis. 
 De Christelijke leer als uitgaanspunt. 
 Goede daden belonen en slechte bestraffen. 
 Lagere CO2 uitstoot en strengere regels tegen dierenmisbruik. 

 D66 Democraten 66, opgericht in 1966. 
Standpunten:  Gekozen burgermeester. 
  Gekozen Premier. 
  Referendum. 
  Districtenstelsel. 
  Dualisme. 
  Afschaffing Koningshuis. 
  Investeren in kennis economie. 
  Directere democratie. 

 Groen Links een fusie van CPN, PPR PSP en de EVP. 
Standpunten:  Groene wereld. 
  Sociaal. 
  Open cultuur. 
  Democratisch 
  Open wereld. 

 SP Socialistische Partij, opgericht in 1971. 
Standpunten: Creëren van een socialistische samenleving in Nederland waarbij de 

menselijke waardigheden en gelijkheid gestalte krijgen. 

 PvdA, een samengaan van de SDAP een deel van de CHU en de VDB. Ontstaan in 1946. 
Standpunten: Vrijheid. 
  Democratie. 
  Rechtvaardigheid. 
  Solidariteit. 
  Recht op en fatsoenlijk bestaan. 
  Respecteren van mensenrechten. 
  Redelijke verdeling inkomen en macht.  
  Geen vervuiling en uitputting van natuur en milieu. 
  Internationale samenwerking. 
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 CU, Christen Unie en samengaan van de RPF en de GVP (2001). 
Standpunten: Gedreven door Gods liefde, maar ziet regeren met de Bijbel in de hand niet 

als noodzakelijk of zelfs wenselijk. 
Noemt zichzelf een links christelijke partij met vrijheid van godsdienst als 
drijfveer. 

  Tegen abortus en euthanasie.   

 Partij voor de Dieren opgericht in 2002. 
Standpunten: Verbetering dierenwelzijn in de meest brede zin van het woord. 
  Vergroening van de steden. 
  Duurzaam onderwijs. 
  Eigen beschikking abortus en euthanasie. 
  Circulaire economie.   
  Directere democratie. 

 50Plus en voorzetting van OokU in 2009. 
Standpunten: AOW Leeftijd terug naar 65 jaar. 
  Beperken sociale lasten en voorzieningen van werknemers vanaf 45 jaar. 
  Vrijwilligersvergoeding niet belasten.  
  Belasting verlaging voor gepensioneerde. 
  Terugbrengen van de staatsschuld. 
  Afschaffing successiebelasting. 
  Zorgstelsel zonder marktwerking. 

 SGP, de Staatskundige Gereformeerde partij in 1918 al ontstaan na een afsplitsing van de 
ARP en daarmee de oudste nog bestaande politieke partij. 
Standpunten:  Regeren met de Bijbel als richtlijn 
  Mannen eerst vrouwen als tweede 
  Huwelijk en gezin, tegen het homohuwelijk. 
  Bescherming van het leven, tegen abortus en euthanasie. 
  Zorg voor hulpbehoeftige en zieken. 
  Veiligheid. 

 DENK, een partij ontstaan vanuit de PvdA in 2015 
Standpunten: verdraagzaamheid. 
  Een sociale samenleving. 
  Een lerende samenleving, benutten van talent. 
  Duurzaam. 
  Rechtvaardig, ook internationaal. 

 FvD, Forum voor Democratie opgericht in 2016 
Standpunten: Meer dynamiek in de economie. 
  Directere democratie. 
  Strengere straffen.  
  Minder tot geen asielopname. 
  Uitreding van de Europese Unie. 
  Klimaat sceptisch. 

 Fractie Otten een FvD afsplitsing uit 2019 
Standpunten: ? 

 
* Voor meer informatie omtrent de partijen verwijs ik graag door naar hun internetpagina’s. 
(Wel vreemd dat partijen die tegen Europa zijn of Euro kritisch zoals zij zelf zeggen, PVV, Fvd, SP 
PvdD SGP, wel meedoen met Europese verkiezingen. Ook opmerkelijk is dat de vier regeringspartijen 
alle vier verbetering van onderwijs, investeren in kenniseconomie hoog in hun vaandel hebben staan 
maar erg veel moeite hebben om meer geld aan onderwijs uit te geven.) 
 



De standpunten zijn inwisselbaar zodra een partij op het regeringspluche zit. Immers regeren is 
belangrijker dan standpunten en principes. 
 
In deze lijst staan al en aantal partijen die niet meer bestaan maar wel in de Tweede Kamer hebben 
gezeten, en nogmaals ik ga uit van mijn ijkpunt 1963, partijen die voor 1963 al waren opgegaan in 
een andere partij zal ik niet behandelen zoals de PvdV en VDB, ook zal ik OOkU niet noemen omdat 
die partij nooit zitting heeft gehad in de Tweede Kamer, deze hoort in een andere lijst.  
KVP, Katholieke Volks Partij. 

Zoals de naam al duidelijk maakt is dit een christelijke partij die gestoeld is op het 
Katholicisme en de katholieke leer als richtlijn ziet voor al hun handelen. Met de Bijbel in de 
hand regeren. 

ARP, Anti Revolutionaire Partij. 
Ook een Christelijke partij maar dan meer gestoeld op het protestante geloof vooral de 
Gereformeerde leer. De revolutie waar in de naam wordt verwezen is de Franse Revolutie. 
(Feitelijk willen zij terug naar een tijd van voor de Franse Revolutie. Toen Nederland nog niet 
bestond als Koninkrijk maar als Republiek. Al bedoelen ze dat niet helemaal.) 
Het gaat echter meer om de ideeën die ontstaan zijn tijdens deze revolutie. Tot de jaren 
vijftig lieten zij zich regelmatig negatief uit over de KVP. Dat het CDA toch is ontstaan lijkt 
niets meer dan een wonder. 

CHU de Christelijke Historisch Unie. 
Een Christelijke partijen. Een afscheiding van de ARP. Een protestantse partij, Feitelijk 
ontstaan door twee grote ego’s binnen één partij. 

CPN, Communistische partij Nederland.  
Linkse partij. Gelijkheid als basis. Geen individueel bezit maar collectief. De Russische 
revolutie als voorbeeld. 

PPR, Politieke Partij Radicalen. 
 Volgens zichzelf een non-conformistisch, libertair, radicaal, ecologisch en solidaire partij. 
 Milieubescherming, economische internationale samenwerking en een directere democratie. 
PSP, Pacifistische Socialistische Partij. 
 Nationalisering van belangrijke bedrijfsstructuren en opzetten coöperatieve bedrijfsvorming. 
 Verkorting werkweek. 

Geen kernwapens in Nederland en Nederland uit de NAVO en de EU.  
Afschaffing van het Nederlandse leger. 

EVP, Evangelische Volks Partij. 
 Een Christelijke partij maar dan links in het politieke spectrum. Progressieve partij. 
RPF, Reformatorische Politieke Federatie. 

Christelijke partij. Strenger in het geloof. Tegen abortus en euthanasie en tegen het 
homohuwelijk. Sterke defensie en regeren met de Bijbel als richtsnoer. Stond politiek gezien 
dichter bij de GVP dan de SGP. 

GVP, Gereformeerd Politiek Verbond. 
God was voor hen verantwoordelijk voor Nederland en dat wilde ze dan ook in de Grondwet 
vastgelegd hebben. Ondanks dat het zeker in het begin een rechtse christelijke partij was 
werden zij gezien als linkser dan de SGP. En waar de SGP geen ruimte wilde bieden aan 
anders gelovige deed de GPV dat wel. 

 
We kunnen redelijkerwijs zeggen dat Nederland vrijwel altijd een kabinet heeft gehad dat een 
christelijke grondslag had en vooral recht in het midden zat. Soms links van het midden als de PvdA in 
de regering zat. Ten tijden van het “Paarse Kabinet” had het CDA voor het eerst sinds de oorlog geen 
zitting in het kabinet. Ook in het tweede kabinet Rutte was het CDA niet vertegenwoordigd. 
Echte rechtse partijen hebben wel zitting gehad in de tweede kamer maar nooit 
regeringsverantwoordelijkheid gehad. (naoorlogse kabinetten en sinds mijn ijkpunt al helemaal niet 
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De PVV als gedoogpartner is discutabel.). Dit geldt ook voor echte linkse partijen zoals de CPN, PSP 
en de SP. 
 
Tijdens mijn leven heb ik het kortst zittende kabinet meegemaakt, kabinet Zijlstra, van 15 februari 
1967 tot 5 april 1967, 134 dagen. Een minderheidskabinet van KVP en ARP, 63 zetels, en het langst 
zittende kabinet tot heden, Rutte II van 5 november 2012 tot 26 oktober 2017 bestaand uit VVD en 
PvdA, 1816 dagen. 79 zetels. 
In mijn leven is ook de kortste kabinetsformatie geweest, 8 dagen Balkenende III (2006) en de langste 
225 dagen Rutte III. (2017)  
Ik heb 12 minister presidenten meegemaakt, de langst zittende was Ruud Lubbers (CDA) en de kortst 
zittende was Zijlstra (ARP) Er was er één van de VVD, twee van de PvdA en de rest CDA. 
 
Er zijn een aantal kabinetten geweest die de vier jaar tijd niet gehaald hebben. Feitelijk hebben maar 
zes kabinetten de eindstreep gehaald zonder kleerscheuren. Wat maar duidelijk maakt dat regeren 
een moeilijk vak is. Vandaar dat ik al jaren pleit voor een toelatingsexamen voor Kamerleden, 
Staatsecretaressen en Ministers. 
 
De Nederlandse politiek wordt vaak omschreven als saai en dat is voor een deel ook zo. Wij hebben 
politici die geen grote seks feesten geven zoals in Italië. Geen Kamerleden met een hele rits aan 
buitenechtelijke kinderen en geen regeringsleden die een al dan niet seksuele relatie aangaan met 
een stagiaire. Nee fatsoenlijk en bijna saai. En toch hebben wij ook volksvertegenwoordigers die hun 
boekje te buiten gaan. 
Er is er ooit een geweest die met een dronken hoofd in een sloot reed. Een ander tegen een paaltje. 
Twee staatsecretarissen hadden gelogen over hun verleden. Er was er een die loog over zijn 
opleiding en een over het wel of niet ontmoet hebben van een crimineel. Er zijn bestuurders betrapt 
bij het hebben van betaalde seks, toen prostitutie nog verboden was. En dan hebben we nog 
bestuurders die vervolgt zijn voor fraude, omkoping, chantage en mishandeling. De Kamer is 
voorgelogen en niet één keer maar meerdere keren. En we hebben een Minister President die partij 
genoten en mede regeringsleden de hand boven het hoofd houdt en alle aantijgingen af doet als niet 
relevant en met een brede glimlach onder het tapijt veegt. Er zijn er een aantal die in aanraking zijn 
gekomen met de politie en niet op een positieve manier. Er zijn er zelf een paar die de gevangenis 
van binnen hebben gezien. Dus zo saai en fraai is het allemaal niet. 
Hieronder een lijst met de meest recente misdragingen. 
 
En ik laat de leugens van Mark Rutte voor wat ze zijn en ook zijn queeste om bedrijven te helpen 
door de dividend belasting af te schaffen laat ik voor wat het is. Een domme actie van een man die zo 
gewent is te liegen en alles weg te lachten dat het feitelijk een schande is dat de man nog steeds 
Minister President is maar omdat hij democratisch gekozen is mag hij blijven doen wat hij nu doet. . 
Daarnaast houdt hij consequent de hand boven het hoofd van falende Ministers en heeft zo 
meegewerkt aan de politieke elite die nu ontstaan is. 
 
Minister van Justitie en Veiligheid Ferdinand Grapperhaus lapt de coronaregels aan zijn laars. Houdt 
te weinig afstand en probeert het in eerste instantie te bagatelliserend. Pas als het echt niet meer 
kan geeft hij toe meerdere keren de anderhalve meter maatregel te hebben verbroken. Het is 
dezelfde Minister die nog maar een paar weken daarvoor aangaf hard op te treden tegen de aso’s die 
willens en wetens de anderhalve meter maatregel negeerde. Dezelfde Minister die voorstander is 
van hoge boetes en een strafrechtelijke aantekening die er voor kan zorgen dan mensen 
moeilijkheden kunnen krijgen om naar bijvoorbeeld de VS te reizen. Meneer Grapperhaus krijgt geen 
boete en geen aantekening. Na een slap excuus is alles weer goed. 
In zijn en CDA’s haat tegen activisten roept Grapperhaus boeren op om voor eigen rechter te spelen. 
Iets dat bij wet verboden is maar wat voor hem geen enkele consequenties heeft. Hij mag aanblijven 
als Minister na Justitie. 



Staatssecretaris Wiebes moet de belastingdienst reorganiseren en doet dat rigoureus. Mensen 
krijgen een gouden handdruk als ze opstappen en dat doen er veel, te veel. Er dreigt een te kort te 
komen aan kennis. En dat wreekt zich. Maar Wiebes mag blijven en wordt beloont met een 
Ministerschap ondanks dat hij loog over cijfers en gevolgde procedures. De belastingdienst hanteert 
al het credo iedereen is schuldig tot de persoon zelf het tegendeel heeft bewezen maar met het 
Persoon Gebonden Budget gaan ze wel heel ver hierin. 
 
Minister van Buitenlandse zaken, Halbe Zijlstra, komt met een verhaal dat hij de Russische President 
heeft gesproken en een gesprek heeft gehoord. Later onder druk van de media trekt hij zijn verhaal 
in en stapt op, hij wel. Maar zijn opvolger, Stef Blok, begint direct goed door te beweren dat een 
multiculturele samenleving niet kan functioneren, hij doelt daarmee op Suriname maar is even 
vergeten dat Nederland ook een multiculturele samenleving kent. Ook geeft hij aan niet echt op de 
hoogte te zijn van enkele Nederlandse standpunten omtrent buitenlands beleid. 
Klaas Dijkhof liegt over het aantal asielzoekers dat geplaats wordt in een gemeente. Maar mag wel 
aanblijven omdat hij niet loog tegen de Tweede Kamer, maar slecht tegen lokaal bestuur. 
 
Er zijn ook affaires geweest die uiteindelijk wel leidde tot ontslag maar loopbaan consequentie zij er 
zelden of nooit. 
Zo werkt Hennis die loog over defensiemateriaal, o.a. slechte oefengranaten en cijfers achter hield, 
nu voor de VN. 
Opstelten is nu gestopt na een leven lang matig tot slecht presteren als burgermeester en minister. 
Maar hij heeft dan ook de leeftijd om te stoppen. De man is nog wel erelid van de VVD. 
Fred Teeven, loog over een deal met een crimineel, is werd voorzitter van de raad van Partners voor 
Jeugd, een samenwerkingsverband van jeugdzorgorganisaties. Hij is thans voorzitter van VOICE en 
brancheorganisatie van collectieve beheerorganisaties. En hij is buschauffeur. 
Mansveld moet opstappen omdat de regering een hoge snelheidstrein besteld bij een bedrijf dat 
geen ervaring heeft in het bouwen daarvan, maar de verantwoordelijke minister mag wel blijven. 
Mansveld houdt cijfers en afspraken achter en informeert de kamer te laat als het al uit de hand 
loopt. Nadat ze eerst waarnemend burgermeester is geweest is zij nu directeur van de 
Veiligheidsregio Groningen. 
 
Opzettelijk liegen en informatie achterhouden voor de Tweede Kamer is niet strafbaar. Het kan 
leiden tot een emotionele reactie van een Minister of Staatsecretaris die dan uiteindelijk mag blijven 
en onbeschadigd zijn/haar werk kan doen of tot een ontslag uit de kamer waarna al redelijk snel een 
betere baan gevonden wordt, zonder die vervelende Volksvertegenwoordiger waar verantwoording 
aan afgelegd moet worden. de hele goede regeling die zij zelf bedacht hebben voor werkeloze 
Kamerleden of staatssecretarissen en ministers laat ik even achterwegen. 
Er wordt vaak gesproken over dat het om overheidsgelden gaat, met de term overheidsgelden wordt 
ook geschermd als burgers proberen hun recht te halen, maar laten we niet vergeten dat de overheid 
betaald wordt met overheidsgeld en dat verantwoording afleggen een recht is dat de burgers 
hebben. Wij kiezen de mensen op het pluche en mogen daarom ook wat verwachten. Het zijn onze 
centen waarmee zij betaald worden en die zij naar eer en geweten verdelen over de departementen 
om het volk te goede te komen. Tot zo ver de theorie, liep de praktijk maar gelijk op.  
 
 
 
 
 
 
 
 



Er zijn een aantal gebeurtenissen geweest in de recente geschiedenis die een blijvend impact hebben 
op onze samenleving. Om deze goed te begrijpen eerst even een paar punten om duidelijk te maken 
hoe gebeurtenissen en blijvend impact hebben. Er moet een noodzaak ontstaan om een blijvend 
effect te hebben en het moet geleidelijk gaan. 

 Hou het volk een noodsituatie voor. Klimaatverandering, pandemie, terreurdreiging enz. enz. 

 Zorg dat het volk dagelijks of wekelijks op de hoogte wordt gehouden van de meest 
negatieve uitingen van deze ramp. Creëer angst. 

 Biedt een oplossing aan. 

 Eis om deze oplossing te halen dat het volk vrijheden inlevert. Neem noodwetten aan, kondig 
desnoods de noodtoestand af. 

 Kom met extra belasting om de oplossing betaalbaar te maken 

 En veroordeel diegene die niet meewerken, geef hoge boetes, noem ze asociaal en zet ze 
publiekelijk voor schut. Zet desnoods het leger in. 

Welke gebeurtenissen hebben tot het bovenstaande geleid. Om te beginnen de aanslagen in New 
York, Madrid en London. Zij hebben er (mede) voor gezorgd dat wij het nu heel normaal vinden dat 
er overal camera’s hangen. Dat er telefoons afgeluisterd worden, ook van onschuldige mensen. Wij 
vinden het nu redelijk normaal dat de overheid iedereen schuldig acht tot het tegendeel bewezen is. 
De overheid heeft de mogelijkheid om overal mee te kijken en te luisteren, jouw computer en 
telefoon hebben geen geheimen. Zelfs jouwe reisgedrag wordt opgeslagen, en de vraag waarom blijft 
onbeantwoord. 
Om het klimaat te redden moeten wij extra milieuheffing betalen en mogen wij geen plastictasjes 
meer gebruiken. Maar de industrie heeft nog jaren de tijd om veranderingen door te voeren. Wij 
moeten minder plastic gebruiken maar de fabrikanten niet. Alles kan en wordt individueel ingepakt. 
Omdat wij dat willen wordt er dan gezegd. De auto wordt hard aangepakt vanwege de uitstoot maar 
de veestapel mag doorgroeien. 
Er ontstaat en pandemie in China en in plaats van de oorzaak aan te pakken zaaien we angst en 
roepen we iedereen op om binnen te blijven en mondkapjes te dragen. Mondkapjes waarvan de 
werking minimaal is. We stellen een anderhalve meter sociale afstand in en beboeten iedereen die 
daar niet aan voldoet, behalve natuurlijk de elite die mag het nog steeds ongestraft. We geven de 
mensen die de regels verbroken hebben een stempel die effect heeft voor de rest van hun leven, 
behalve nogmaals de elite. 
 
Zoals het naar uitziet komt er een noodwet die er voor zorgt dat onze volksvertegenwoordiging 
buiten spel wordt gezet. Alles dat nu door één man besloten wordt is de wet en dient door iedereen 
zonder vragen nageleefd worden. Of wel een noodwet die van Nederland een dictatorschap maakt. 
En natuurlijk de regering zal niet alle macht bij één persoon neerleggen maar delen met een aantal 
mensen. De minister van Justitie, de minister van Volksgezondheid en de Minister President. Maar 
willen zij dat Rutte, de Jong en Grapperhaus alle macht krijgen. 
Rutte heeft in meer dan één gelegenheid het volk voorgelogen en de kamer voor het blok gezet. 
Grapperhaus heeft mensen opgeroepen om voor eigen rechter te spelen. Hugo de Jong is iemand die 
strak en met een sterke overheid wil regeren. Met de waarde en normen uit zijn christelijke tijd 
waarin hij nog een kind was. 
Dit trio krijgt dan de macht om de kamer opzij te zetten naar goeddunken. 
Dan is het overnemen van de Elite compleet, alle doelen bereikt. 
 
Een toelatingsexamen om de politiek in te gaan lijkt mij zo langzamerhand meer dan noodzakelijk. 
Wat zijn nu de voorwaarden om zitting te nemen in de Tweede Kamer. Heel eenvoudig gekozen 
worden. Lid worden van een partij of er een zelf oprichten en meedoen aan de verkiezingen. Hoe kan 
ik een partij oprichten dan? Betaal een bepaald bedrag, haal voldoende steunbetuigingen op en de 
partij is daar. Betaal de stemregio’s en de partij kan meedoen.  



Een pluspunt van onze democratie en meteen een minpunt dat er geen enkele belemmering kan en 
mag zijn om zitting te nemen in de Volksvertegenwoordiging. Maar als het om bestuurder gaat mag 
er toch iets meer verwacht worden. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



De huidige politieke Elite (2020) 
Mark Rutte, Minister President, afgestudeerd historicus. Nooit leiding geven aan een bedrijf of 
stichting o.i.d. alleen aan de JOVD, geen ervaring. 
Hugo de Jong, Vicepremier, leraren opleiding en ervaring in Onderwijs nu Minister van 
Volksgezondheid, Welzijn en Sport, geen ervaring op dat gebied.  
Kasja Ollngren, Vicepremier minister van Binnenlandse zaken en Koninkrijsrelaties, afgestudeerd 
Economie en geschiedenis, daarnaast een precieuze opleiding buitenlandse betrekkingen. Enig 
ervaring.  
Carola Schouten, Vicepremier en Minister van Landbouw Natuur en voedselkwaliteit, afgestudeerd 
bedrijfskunde, geen ervaring op welk boerenbeleidsgebied dan ook. 
Stef Bos, Minister van Buitenlandse zaken, bedrijfskunde. Is minister geweest van: Wonen en 
Rijksdienst, Veiligheid en Justitie, Binnenlandse zaken en Koninkrijksrelaties en nu Buitenlandse 
zaken, geen ervaring op één van de genoemde gebieden. 
Ank Blijveld, Minister van Defensie, bedrijfskunde aan de TU Twente, geen ervaring. 
Eric Wiebes, Minister van Economische Zaken, studeerde werktuigbouwkunde en later MBA. Was 
staatssecretaris van Financiën en was toen verantwoordelijk voor de reorganisatie van de 
Belastingdienst. Op alle twee de gebieden enig ervaring. 
Wobke Hoekstra, Minister van Financiën, studeerde rechten en haalde later zijn MBA. Geen tot 
weinig ervaring. 
Cora van Nieuwenhuizen Minister van Infrastructuur en Waterstaat. Studeerde sociale geografie en 
later een aantal postdoctorale opleidingen, geen ervaring. 
Ferdinand Grapperhause, Minister van Veiligheid en Justitie studeerde rechten. Werkzaam geweest 
als o.a. advocaat, zou dus ervaring moeten hebben. 
Ingrid van Engelshoven. Minister van Onderwijs cultuur en wetenschappen, studeerde beleids en 
bestuurswetenschappen en later rechten. Heeft veel in de schoolbanken gezeten maar afgezien van 
wethouder met onderwijs in haar portefeuille weinig ervaring. 
Wouter Koolmees, Minister van Sociale zaken en werkgelegenheid. Studeerde sociale en 
institutionele economie en was onder andere werkzaam bij het Ministerie van Economische zaken als 
hoofd begrotingsbeleid, Geen ervaring. 
 
De staatsecretaressen scoren beter qua ervaring. 
Met ervaring bedoel ik of de werkervaring dan wel opleiding enigszins overeenkomsten heeft met de 
huidige taken voortvloeiend uit het Ministerschap. En natuurlijk een Minister is 
politiekverantwoordelijk en vertrouwd op zijn/haar ambtenaren. Maar zoals het verleden ons heeft 
geleerd zijn dat ook maar mensen die ook fouten kunnen maken. 
 
Maar wat maakt nu de huidige politici tot de nieuwe elite. Waarom denken de huidige politici dat ze 
overal mee weg kunnen komen. Dat hun gedrag geen enkele reden is tot het optrekken van de 
wenkbrauwen van het volk in ongeloof. Een paar voorbeelden: 
Wilders wordt na 6 jaar wel veroordeeld maar niet gestraft voor zijn minder Marokkanen uitspraak. 
Een vorm van klasse justitie waarbij de elite beschermt moet worden. De gedachtegang achter deze 
niet veroordeling is dat Wilders al genoeg geleden heeft omdat hij 24 uur per dag beveiliging heeft. 
Maar die heeft hij omdat hij hele groepen beledigd en neerzet als tuig dat hard aangepakt moet 
worden. 
Baudet kan ongestraft Marokkanen beledigen als twee vriendinnen ”lastig” gevallen worden in de 
trein. 
Grapperhaus mag boeren oproepen tot eigen rechte spelen, Grapperhaus mag de corona 
maatregelen aan zijn laars lappen 
Boeren die het niet eens zijn met de regering mogen met geweld dreigen, en zelfs toepassen en 
worden alsnog uitgenodigd om met de Minister President te praten. Beleid aanpassen omdat het de 
boeren beter uitkomt. Minister Schouten praat de boeren naar de mond en negeer en passant ook 
de wetenschappelijke rapporten die een duidelijk en inzichtelijk beeld geven van de stikstof crisis.  

https://nl.wikipedia.org/wiki/Ministerie_van_Volksgezondheid,_Welzijn_en_Sport


De vrienden van de nieuwe elite hebben zo hun privileges. Ben je geen vriend van de elite en bedreig 
je de Minister President dat werd er wel gestraft. 
De Belastingdienst wordt dermate reorganiseren dat er geen kennis van zaken over is gebleven. 
Mensen worden al te makkelijk neer gezet als fraudeur en de verantwoordelijke staatsecretaris krijgt 
als beloning een minsterfunctie aangeboden. Mensen worden tot waanzin gedreven, soms zelfs 
letterlijk, door de fouten vanuit de Belastingdienst m.b.t. de P.G.B. 
Er wordt gelogen over het herstel van de beschadigde woningen in Groningen ondanks dat de staat 
miljarden heeft verdient aan het gas. De procedures om renovatie te verkrijgen worden opzettelijk 
moeilijk gemaakt omdat de bedrijven verantwoordelijk voor de gaswinning bevriend zijn met de 
nieuwe politieke elite en misschien kunnen zorgen voor toekomstige baantjes, waarbij alleen de 
betaling niet klein zal zijn. 
En zo zijn er meer voorbeelden. Een hoge snelheidstrein bestellen bij een bedrijf dat geen enkele 
ervaring heeft met de bouw hiervan. Toegegeven de staatssecretaris werd ontslagen maar de 
verantwoordelijke Minister mocht blijven. Zelfs binnen de elite zijn er rangen en standen. 
Afspraken die niet nagekomen worden en waar geen enkele sanctie op komt bij het niet behalen. 
Zeker niet als het om het bedrijfsleven gaat. Schonere fabrieken, meer vrouwen in topfuncties en zo 
zijn er meer voorbeelden. 
 
 
Politici moeten begrijpen dat ze aangesteld zijn om het volk te dienen en niet de partij. De lucht die 
wij inademen is van iedereen. Iedereen wil schoon water voor iedereen en onderwijs dat door 
iedereen gevolgd kan worden. Het maakt niet uit in het politieke spectrum wat jouw positie is, 
uiteindelijk willen we een wereld die we met goed fatsoen kunnen doorgeven aan onze kinderen en 
kleinkinderen zonder dat zij eerst onze rotzooi moeten opruimen omdat wij te beroerd waren om het 
zelf te doen of omdat wij de partijpolitieke belangrijker vonden. De nieuwe politieke elite moet dat 
eens goed begrijpen. Voor het volk, met het volk maar niet over de rug van het volk en zeker niet 
zonder het volk.  
 


